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Delegacion del Consejo Consultivo para las Aguas Noroccidentales (CC-ANOC):

Bertie Armstrong (Presidente del Comité Ejecutivo)

Jacques Pichon (Primer Vicepresidente del Comité Ejecutivo)
Marc Ghiglia (Presidente de la Asamblea General)
Contexto

El CC ANOC ha sido, desde siempre, un firme partidario de la regionalizacién, y buena
prueba de ello es la recomendacion conjunta Inter-RAC sobre el futuro de los Consejos
Consultivos en 2012 o el propio dictamen emitido por el CCR-ANOC a finales del 2012.
Como consecuencia de la constitucion de un Grupo de Estados miembros para las
pesquerias del mar del Norte que conté con la participacién del CCR del Mar del Norte, en
Diciembre de 2013 se envi6 una carta a los Ministros y Directores de Pesca de los seis
paises implicados en las ANOC (RU-FR-ES-IR-BE-NE) con algunas ideas sobre el marco
institucional y administrativo asi como la manera en que el CC ANOC podria contribuir a una
gestion integral en esta zona.

Informe resumen

El CC ANOC fue invitado a la tercera reunién del Grupo de Estados miembros que tuvo
lugar, después de una ligera demora (inicialmente prevista para el 29 de Enero), el 19 de
Febrero en Paris. La delegacion del CC se compuso del presidente honorario y de la
Asamblea General, Marc Ghiglia, el presidente ejecutivo, Bertie Armstrong, y el primer
vicepresidente ejecutivo, Jacques Pichon.

Contamos con 50 minutos, y, a pesar del retraso con el que comenzamos, resultd suficiente
para hacer nuestras presentaciones. Presidia Francia. La Directora General de Pesca, Sra.
Cécile Bigot, nos dio la bienvenida e hizo una presentacién de introduccion al grupo.
Comenté que era la tercera reunion del grupo e insisti6 en que su principal objetivo era
preparar las obligaciones de desembarque en el marco de la nueva PPC. Se reconocié y
acepto el estatus juridico del Consejo Consultivo, no a nivel legislativo o vinculante, sino
consultivo, tal y como aparece recogido en la legislacion actual.

A continuacion, se nos di6 la palabra. Después de las presentaciones personales, ratificamos
al grupo, el constante compromiso del CC ANOC para con la regionalizacion e insistimos en
nuestro deseo de participar en los distintos trabajos del grupo, de forma
practica, contribuyendo en la elaboracion de planes de gestidon/descartes y haciendo
comentarios sobre las cuestiones técnicas. Pusimos en evidencia las dificultades que
podrian venir de planes elaborados sin consulta previa con las partes interesadas,
dificultades que podrian evitarse, y para ello nos referimos al ejemplo del reglamento
« omnibus ». Este punto parece que fue aceptado. Jacques reforz6 este punto, describiendo
el éxito parcial obtenido en el trabajo en el mar Céltico y la manera de mejorarlo.



—_—
-

bacne W
i
o b Doemamaan okl AL
RIFMETREE L NS K LA

Se diria que los representantes de los Estados miembros conocian el contenido de nuestra
carta. A la hora de abordar al grupo nos basamos en las 13 sugerencias a tener en cuenta,
siendo la principal la constitucion rapida de un foro para el dialogo con una infraestructura
coherente que aporte un espacio para el didlogo y una regularidad de reuniones, y la
nominacion de un presidente y una secretaria.

El presidente respondié diciendo que las disposiciones actuales eran transitorias, pero que la
intencién del grupo era que la presidencia y la secretaria fuesen ejercidas de forma rotatoria
por los estados miembros (el proximo pais seria el Reino Unido). Nosotros, de forma
respetuosa y educada, insistimos en que, aun reconociendo las sensibilidades, a nuestro
modo de ver, en la practica no era la mejor manera de trabajar. En cuanto a la creacion de
un foro, no se mostraron, en ese momento, muy dispuestos a hacer lo que les pediamos.

Después de las declaraciones y el debate inicial, el representante del Reino Unido comenté
que existian muchos temas que habia que abordar en comun, y de ahi el debate se traslado
a la aplicacion de la prohibicion de los descartes. El grupo insistié en los planes que habria
que elaborar en cuanto a las proximas obligaciones de desembarque para los pelagicos, y en
el hecho que nuestra visita habia sido precedida de una presentacién a cargo de Sean
O’Donoghue sobre las propuestas del Consejo Consultivo sobre especies pelagicas.

Los representantes irlandés y britanico comentaron que el CC de pelagicos se veia limitado,
por su reglamento de funcionamiento, a cinco poblaciones o especies, y nos preguntaron qué
estabamos haciendo nosotros con relacion a la formacion de un plan para espadin, anchoa y
argentina — en particular en cuanto al espadin de la Mancha. La respuesta, evidentemente
fue: nada. Pero tenemos la obligacion de intentar saber, lo mas rapidamente posible, si
contamos con pesquerias pelagicas en los EOS sobre los stocks de cuotas pelagicas no
cubiertos por los « Cinco Pelagicos »

También se hizo referencia al articulo 14 del reglamento de base, que hace que los
proyectos pilotos de los Estados miembros tengan en cuenta los dictamenes del CC. Se nos
invitd a hacer sugerencias lo antes posible.

Conclusion

Esta reunién fue ampliamente exploratoria. Fuimos bien recibidos y el grupo parece tener la
intencion de trabajar con nosotros, pero esta claro que todavia no se han planteado como
podria organizarse tal colaboraciéon de forma concreta. Nosotros debemos pensar en cémo
desarrollar todo esto. En cuanto a las pesquerias de pelagicos que no son competencia del
CC de pelagicos, deberiamos, tal y como ya se ha sugerido, examinar su modelo y ver si
podria aplicarse con relativa rapidez a dichas pesquerias y también considerar si
disponemos de proyectos que podrian entrar en la linea de encuadre del articulo 14.



